ANGEL ANGLADA

ESTUDIANT AMB PEU DE REI PACIA PAEN V, 3, 121

El proposit d’aquestes ratlles és portar a terme la indicacié assenyalada
per Josep Perarnau d’«estudiar amb peu de rei» el membre ecclesiam dissi-
pauerint. ]J. Perarnau va expressar-ne la conveniéncia en la recensié que
va fer del meu discurs inaugural titulat: Las Obras de Paciano publicadas
por V. Noguera y edicidn critica del «Liber de Paenitentibus».' Fa aquesta
observacié, que jo agraeixo i a la qual voldria tenir també I’honor de cor-
respondre. Diu aixi: «La majoria de les seves (meves) solucions seran, sens
dubte, acceptades. En algun cas, pero, el critic creu que és possible de pre-
sentar hipotesis de treball diverses de les seguides per Angel Anglada».
A continuacié concreta aquesta diversitat en una tnica hipotesi, a titol
d’exemple, relativa a la meva restitucié ecclesian dissipauerint i en diu:
«Penso, bo i demanant perds per entrar en terreny desconegut, que és
possible de seguir una altra hipdtesi: tot el context parla dels tres pecats
«irremissibles»: la blasfémia (o idolatria), ’homicidi i la fornicacié, agru-
pats en la linia 119: Multi sanguinis rei. Multi idolis mancipati. Multi
adulteri. 1 acf comenga una explicacié sobre la manera com s’ha d’entendre
cada un d'aquests tres pecats, expressada mitjangant un perfode que destina
a cadascun dells dues frases adversatives o contraposades. El relatiu a
Phomicidi és complet i diu aixi:

«... non solas manus in homicidio plecti
sed et omne consilium quod alterius animam inpegit in mortem.»

Devien seguir dues frases paralleles de Panterior, cosa que sembla in-
dubtable, atesa la preséncia dels dos «sed omnem», perd el text transmes
des de la segona meitat del segle 1x se salta el segon hemistiqui del paral-
lelisme segiient i el primer del tercer amb el resultat que segueix:

«nec eos tantum qui tura mensis adoleuere profanis

sed omnem [......... 1

b . ] dissipauerint

sed omnem prorsus libidinem extra uxorium torum et complexus licitos
cuagantem reatu mortis adstringi.»

1. Arxiu de Textos Catalans Antics, 3, 1984, pp. 277-279.
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No és dificil de rastrejar el curs del pensament: no sols mereixen con-
demnacié («nec eos tantum») els que han sacrificat en altars pagans, ans
encara qui ha comés qualsevol forma de pecat directe contra Déu, de ma-
nera que el text potser deia, seguint la indicaci6 de la linia 107: «sed om-
nem <Deum blasphemantem>» o quelcom d’equivalent. La tercera con-
traposicié també sembla facil de reconstruir: «no sols sén adilters els
casats que pequen amb tercera persona, ans encara qualsevol (solters, per
tant inclosos) que cerca la voluptat sexual fora del matrimoni i l'acobla-
ment legitim; crec que la reconstruccié podria ésser « <nec solos eos qui
coniugii fidem> dissipauerint, sed omnem prorsus...», €tc. Fs només una
hipotesi que, en qualsevol cas, <aldra estudiar amb peu de rei, sobretot en
alld que fa a les paraules concretes». Fins aqui J. Perarnau.

La tradicié manuscrita ens ha transmés el membre sed ecclesiam dissi-
pauerint amb la falta de copista sed omnem dissipauerint. Sota el punt de
vista paleografic no és gens probable que I'atent escriba del Reginensis 331°*
se saltés un tros tan llarg com suposa J. Perarnau i sobretot en un passatge
que Florus de Li6 va extractar per a la seva Collectio ex Dictis XII Pa-
trum.? Latenci6 especial amb qué fou considerat aquest membre és palesa
en la indicacié marginal r(equire). Per tant, la suposada omissi6 remun-
taria més enlld de la segona meitat del segle 1x. Remuntaria al manuscrit
procedent de Catalunya, o de Barcelona, model del Reginensis 331, arribat
a Li6 el segle 1x. Aix0, naturalment, és una precisié sobre el temps en qué
es va originar error.

Es fa molt dificil d’admetre una omissié del tipus sed omnem... dissi-
pauerint. Sed omnem. Si el copista hagués tingut una distraccié del ti-
pus o, és a dir, salt d’igual a igual,* caldria pensar ldgicament que hauria
omés des de sed omnem fins a dissipauerint o des del suposat tros anterior
a dissipauerint fins a Sed omnem. De totes maneres, la majiscula de Sed
és un altre obstacle per a la omissié del tipus op. D'altra banda, suposar
una omissié tan llarga entre sed omnem i dissipauerint causa d’antuvi un
cert escepticisme, perqué féra I'dnica omissi6 d’aquestes dimensions en el
text de Pacia, L'inica vegada que s6n omesos uns mots, sén salvats a peu
de pagina. Es: cum iudicamur autem a domino corripimur’® A més, un

2. Angel ANGLADA, La tradicién manuscrita de Paciano de Barcelona : Emerita, 33,
1967, pp. 144, 147.

3, Angel Ancrapa, . c., pp. 137-139.

4. A. C. CLark, The Descent of Manuscripts, Oxford 1918, pp. 1-31; L. Haver,
Manuel de Critique verbale appliquée aux Textes Latins, Paris 1911, pp. 130-133.

5. Paen, VII, 2, 173.
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mot tan corrent com omnem era molt facil que s’esmunyfs com a una lectio
facilior.t

La ra6 basica en qué J. Perarnau recolza la seva hipdtesi és que cada
sed ha d’anar precedit d’una frase. Aquesta rad, perd, no respon a cap
regla sintactica ni estilistica. Era, en canvi, una figura retdrica molt elegant
i fregiient la repetici6 anaforica de sed. La trobem a Cicerd, per exemple:
sed publicam (pecuniam), sed ob frumentum decretam, sed a publicanis
Jaenore acceptam, hoc licuisse cuiquam probabis?’. A Livi, per exemple:
Quod si fecisset, non L. Papirium, sed tribunos, sed prauum populi iudi-
cium nequiquam posteros accusaturos.® Esdevé més freqiient en els escrip-
tors de I'dpoca d’August, sobretot a Ovidi: Nec de plebe deo, sed qui
caelestia magna | sceptra manu teneo, sed qui uaga fulmina mitto? També
Valeri Flaccus escriu: femineas nec tu nunc crede cateruas, sed qualis, sed
quanta wiris insultat Enyo.° Entre els escriptors més coneguts de Pacia
cal recordar la correspondencia de Cebria: Plane episcopi non de uoluntate
dei fiunt, sed qui extra ecclesiam fiunt, sed qui contra dispositionem et
traditionem euangelii fiunt, sicut ipse dominus in duodecim prophetis ponit
et dicit: «Sibimet ipsi regem constituerunt, et non per me» El propi
Pacia combina el sed anaforic amb text biblic aixi: «Non morietur quidem
amplius qui resurgit»,* Sed ipse est aduocatus apud patrem, sed ipse inter-
pellat pro peccatis nostris.® També en una antitesi contraposa a una sola
afirmacié dos membres que comencen amb sed: Utique et hoc principaliter
ad priores dictum esse consentio, sed in forma fidelium, sed in imagine
futurorum.* Malgrat pertanyer a una &poca en qué els exemples gramati-
cals sén presos de textos cristians, no deixa d’ésser interessant, pel que res-
pecta a la tradicié anterior, el testimoni del gramatic del s. v, Magister
Siguinus, explicant un sed que anomena augmentatiu: «sed» aliquando
aduersatiua, ut «non hoc sed illud wolo», aliquando non aduersatiua, sed
augmentatiua, ut «multa habeo de uobis iudicare sed qui misit me uerax

6. L. HAVET, op. cit., p. 147.

7. Verr, 111, 72, 169.

8. Ab Urbe Condita, VIII, 34, 7.

9. Mes, 1,595 %.

10. Argon., IV, 603.

11. Epist, LIX, V, 3. Sobre aquest significat de sed, vegeu . Lituiepant,
Florusstudien. Beitrige xzur Kenntnis des rbetorischen Stils der silberen Latinitat,
Lund-Leipzig 1928, pp. 37-41; J. B. HOFMANN-A. SzANTYR, Lateinische Syntax wund
Stilistik, Miinchen 1965, pp. 487 s.

12. Rom, 6, 9.

13. Tract. (=Epist., 111), IX, 6.

14. Tract, XIII, 2. En el meu article esmentat a la nota 2 fou omés indeguda-
ment sed davant de in imagine.
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est», item erat mendicus qui iacebat ad ianuam ulceribus plenus cupiens
saturari de micis que cadebant et nemo dabat sed et canes ueniebant et
lingebant ulcera eius.”

En els catilegs antics de pecats, des de la Didajé, el pecat de la forni-
cacié no és esmentat mai amb el detall que suposa la distincié de J. Perar-
nau entre casats i solters. Aquesta tradici6 literaria és un altre obstacle per
a la hipdtesi de Pownissié. A més, si en el catileg de pecats de Pacid en
la idolatria era ja continguda la blasfémia, no sembla logic repetir aquest
pecat en un suposat membre segiient com féra Deum blasphemantem.

La segona part que J. Perarnau considera que falta davant de dissipaue-
rint féra: «<nec solos eos qui coniugii fidem> dissipauerint». El verb
dissipare, pel que fa al seu significat,® fins i tot tecnic,” no pot tenir cap
altre complement directe que no sigui un substantiu que, amb sentit propi
o metafdric, signifiqui el cos huma, és a dir, un cos fisic o un cos moral.
El mot fidem no pot ésser complement de dissipare. En la literatura llatina
tampoc llegim mai coniugium dissipare. _

També fa dificultat a I'omissié suposada per J. Perarnau lorationis
ornatus en la figura de la longitud dels membres del periode. Pacia coneixia
molt bé totes les normes i preceptes de la retdrica contemporania sobre la
compositio. En la seva prosa practica totes aquestes recomanacions refe-
rents a la concinnitas i al ritme del periode.”® El Reginensis 331 ens ha
conservat la propia puntuacié de Pacia ® i ens permet aixi estudiar aquest
aspecte fent la transcripcid del passatge per cola et commata, tenint compte
dels signes de pausa assenyalats en el manuscrit esmentat. Veiem-ne les
isocolies i parisosis:

Addo etiam.

non solas manus in homicidio plecti.

sed et omne consilium.

quod alterius animam inpegit in mortem.

15. C. H. KneepkensH, F. Reiynoers, Magister Siguinus, Ars Lectoria. Leiden,
1979, p. 176. :

16, ThLL V dissipa 1, A, 1 b cols. 1487 s; II col. 1492.

17. E. Lorsteor, Tertullians Apologeticum textkritisch untersucht, Lund 1915,
pp.-43-45.

18. Vegeu, sobre aquest tema, el meu article en la MisceHania oferta al catedratic
L. Rubio en el seu setanté aniversari. Universidad Complutense de Madrid, 1987. En
premsa quan foren escrites les pagines presents.

19. Angel AnGLADA, La puntuacién del ms. Reginensis 331 en el texto de Pa-
ciano de Barcelona : Vetera Christianorum, 12, 1975, pp. 269-316.
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Nec eos tantum.

qui tura mensis adoleuere profanis.

sed ecclesiam dissipauerint.

Sed omnem prorsus libidinem.

extra uxorium torum et complexus licitos euagantent.
reatu mortis adstringi®

La simple lectura del periode per cola et commata posa de manifest
que els membres introduits per sed sén parisa, és a dir, tenen gairebé la
mateixa longitud, amb 8, 10, 9 sillabes, respectivament. Es corresponen
Addo etiam i Nec eos tantum com a commata de cinc sillabes. La resta sén
membres parallels de 13 o 14 silabes, que formen, per tant, una isocolia.
Tot el periode constitueix, doncs, una concinnitas simétrica basada, entre
altres recursos de 'orationis ornatus, en les figures de la isocolia i de la
patisosis. La hipotesi de J. Perarnau allarga el membre corrupte fins a 17
silabes, dimensié que desfaria la responsio o parallelisme dels membres
que comencen amb sed i llavors sed ecclesiam dissipauerint, redactat en la
forma conjecturada per J. Perarnau, passaria a correspondre’s amb extra
uxorium torum et complexus licitos euagantem, en detriment pales de la
concinnitas.

Les pauses assenyalades dintre del periode corresponents a la distinctio
media son inpegit in mortem, ecclesiam dissipauerint, licitos euagantem. La
distinctio plena és, naturalment, a mortis adstringi. La primera distinctio
media presenta la clausula 17, és a dir, cretic + troqueu amb la separacié
de mots després de la primera breu? Aquesta clausula es correspon amb
el ritme del darrer membre mortis adstringi que també és 1v. Les altres
dues distinctiones mediae ® sén paraleles amb els esdriixols ecclesiam i
licitos. La segona part d’aquestes clausules forma tainbé una responsio,
perqué en interior de periode un pentasiHlab esdrdixol i un tetrasilab pla
sén parallels si ambdés van precedits d’un mot esdriixol. Aixi, doncs, dissi-
pauerint, parallel amb euagantem implica davant seu un mot esdrdixol. La
paraula fidem és plana i, per tant, no pot anar davant de dissipauerint.

20. Els punts reprodueixen els senyals de pausa del Reginensis 331.

21. La forma de designar les cliusules correspon a la de Th. ZIELINSKI, Das
Clauselgesetz in Ciceros Reden : Philologus Supplementband, 1X, 1904, pp. 602-607;
del mateix, Der Constructive Rbythnmus in Ciceros Redesn : Philologus Supplementband,
XIII, 1914, pp. 3-16. Vegeu també: A. von PrimMmeR, Cicero Numerosus. Studien
zum antiken Prosarbytbmus, Wien 1968, pp. 153-158.

22. La distinctio, media també, de euagantem és la del membre pentltim i com
a tal té un relleu especial,
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D’altra banda, desfaria el parallelisme amb licitos ewagantem i deixaria el
membre sense ritme.

L’expressié ecclesiam dissipare és freqiient en la literatura llatina cris-
tiana antiga.® Té un interés especial aquest text de Cebria: Apostatae uero
et desertores uel aduersarii et hostes et Christi ecclesiam dissipantes, nec si
occisi pro nomine foris fuerint, admitti secundum apostolum non possunt
ad ecclesiae pacem, quando nec spiritus nec ecclesiae tenuerint unitatem.™
Pacid coneixia aquest text, perqué cita un fragment llarg de la carta cor-
responent Aquest fet implica que Pacid coneixia l'expressié ecclesiam
dissipare. Cebrid empra ecclesiam dissipantes en un catdleg de pecadors,
coincidéncia molt important amb Pacia, que també enumera tota una seérie
de pecadors. Amb les paraules ecclesiam dissipantes o similars com eccle-
siam lacessentes eren designats els heretges. El pecat d’heretgia era un dels
més greus en l'església primitiva i no solia mancar en els catalegs de pe-
cats. Era considerat una forma tant d’idolatria com d’adulteri. Per aixd, en
el nostre passatge figura entre aquests dos pecats. Resulta, doncs, que en
aquest catileg de pecats Pacia esmenta els tres més greus: I’homicidi, la
idolatria i Padulteri. La idolatria presenta, perd, les dues formes de sacrifici
als déus i d’heretgia.

La restitucié ecclesiam dissipauerint és conforme a la paleografia, a la
sintaxi de Pacia, a la compositio i al ritme de la seva prosa, al lexic del
verb dissipare, a la tradicié dels catalegs antics de pecats que inclouen el
pecat de I'heretgia. El text resta, doncs, fixat amb tota certesa aixi: sed
ecclesiam dissipauerint.

PS: Agraeixo a J. Perarnau haver advertit en el text llati 'inica erra-
ta: wuioluanit en lloc de wiolauit. Sén, naturalment, errates Tertualiano i
priemra en lloc de Tertuliano i primera (pp. 79 i 80, no 88), advertides
igualment per J. Perarnau.

23. Lactanci, Dix. Inst., IV, 30, 4; Agusti, Iob, XV, 12; Rufi, Apol. adu. Hier.,
1, 42.

24. Epist., LV, XXIX, 3. Cfr. Bavarp, Saint Cyprien. Correspondance. Paris 1961,
II, p. 152,

25. Tract., V, 4.



